Komentarz egzegetyczny do tekstu Rz 11,33-36
Swieto Trojcy Swigtej

Tlamaczenie:

33 O, [co za] glebia bogactwa i madros$ci i poznania Boga!

Jak[ze] niewybadane (niepojete) sady jego i niewysledzone drogi jego!
34 Kto* bowiem poznaf umyst Pana?!

Czy[tez] kto™ wspotradcg jego stat sig?!
35 Czy[tez] kto™* najpierw-dal jemu

1 dozna-oddania-w-zamian-od niego?!

36 Bo [Ze] z niego i przez niego i ku niemu wszystko (te wszystkie [sprawy])

jemu chwata ku wiekom (na wieki), amen!

Objasnienia do ttumaczenia:

-33b: anekseraunetos — niezbadany, w znaczeniu nie dajacy si¢ zbada¢ i wyjasni¢ w sposob
zrozumialy dla ludzkiego umystu

-33b: krima — to wlasciwie bardziej sama sprawa sgdowa niz koncowy wyrok (por. 1Kor 6,7);
co$ jeszcze trwajacego, nieostatecznego, co$ co pozostaje do rozsadzenia; na takie znaczenie
wskazywalaby tez paralelna metafora drog jako réznych sposobow postepowania; Scisty
paralelizm obu wyrazen potwierdza réwniez przymiotnik aneksichniastos — dajacy sie¢
odszuka¢, odtworzy¢, nasladowa¢ - okreslajacy drogi, ktory jest znaczeniowo, a nawet
brzmieniowo, bardzo zblizony do anekseraunetos

-34b: symboulos to wtasciwie kto$, kto na rdwni z innymi (syn- razem z, wspoélnie) zasiada
w radzie — 1 wydaje zarzadzenia

-35ab: obserwujemy trudng do przettumaczenia gre stow miedzy czasownikiem proedoken
w 35a — aoryst (cz. przeszty) od ztozonego pro+didomi — daj¢ najpierw, uprzednio, przedtem,
jako pierwszy — a czasownikiem antapodothesetai w 35b — futurum pass. (cz. przyszty strony

biernej!) od podwojnie ztozonego ant+apo+didomi — oddaje w zamian, odptacaé, zwracaé



naleznos$¢; w obu przypadkach dopelnienie blizsze jest wyrazone w dativie zaimka autos — on:
auto - jemu

-36a: Oti wprowadza mowe zalezng, opini¢, komentarz, moze peic tez funkcje uzasadnienia,
ale nie jest tak samo mocnym uzasadnieniem, co slowo gar — bowiem, albowiem

strukturyzujace wypowiedz od w.28 - 34a, 32a, 30a, 29a

Budowa i wymowa:

W badanym fragmencie mamy do czynienia z hymnem apostota Pawla
,wykrzykiwanym” na cze$¢ Boga 1 Pana, ktéry w w.33-35 sklada si¢ z lub nawigzuje do
tradycyjnych (prorockich i madrosciowych) fragmentéw hymnicznych znanych ze ST,
a w w.36 konczy si¢ pawtowa doksologia z uzyciem ,,panteistycznej” terminologii (ta panta —
wszystko) (por. 1 Kor 8,6).

Apostot  wyraza glebokie zadziwienie (por. podobng konstrukcje szeregu
wykrzyknikow tis — kto!?* w 8,33nn) nad ,,naturg” Boga — réwnorzgdnie wymienionymi:
bogactwem, madroscia i poznaniem. 33a jest niejako nagtowkiem, do ktérego elementéw
znaczeniowo nawigzuja w odwrotnej kolejnosci dalsze ,,okrzyki” podziwu. Do poznania - 33a
1 34a, do madrosci — 34b, do bogactwa — 35ab. Kazde z tych charakterystyk kontrastuje
z tym, co wiemy i do§wiadczamy, gdy chodzi o ludzkie bogactwo, madros¢ i poznanie. Sady,
procesy myslowe, kryteria rozstrzygania, rozwazanie, dochodzenie do decyzji, proces
orzekania o winie czy niewinnosci - oraz postepowanie cztowieka da si¢ przesledzic,
przebadaé, zrozumie¢, odtworzy¢. Powigkszanie 1 poszerzanie madrosci ludzkiej dokonuje si¢
przez przyswajanie madrosci innych. Bogactwo czlowieka pomnaza si¢ poprzez kupiecka —
dzisiaj powiedzieliby$my: inwestorska — zapobiegliwos¢ i pilnowanie dtuznikow.

Na nasze szczgscie 1 zbawienie Bog w Trojcy jest catkiem inny! Bo kontekstem tej
wychwalanej inno$ci nie jest jego obcos¢, oddalenie, arbitralno$¢ czy nieprzewidywalnose,
wobec ktorej czlowiek pozostaje nic nierozumiejacym pionkiem. Wrecz przeciwnie:
kontekstem bezposrednim jest tu zmitlowanie (por. 9,23) oraz bezgraniczna dobro¢
i taskawo$¢ (por.2,4) Boga, ktory w Jezusie Chrystusie i Duchu Swietym, dziala dla
zbawienia i Zycia cztowieka, wszystkich ludzi (Zydéw i pogan, 10,12n; 11,12) pomimo

powszechnego wsrod nich grzechu i1 niepostuszenstwa.
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